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Opis metodologije istrazivanja

Istrazivanje stavova opste populacije i strucne javnosti u okviru prekograni¢nog projekta “Green step
forward”, koji sufinansira Evropska unija kroz Interreg-IPA Program prekograni¢ne saradnje
Bugarska-Srbija, obuhvatilo je podrucje Zajecarskog okruga u Srbiji, kao i podrucje Vidin okruga u
Bugarskoj.

Istrazivanje je sprovedeno primenom kvantitativne istrazivacke metodologije. Podaci su prikupljeni
tehnikom face-to-face intervjua, na ukupnom uzorku od 2000 ispitanika; 1000 ispitanika Zajecar
okruga i 1000 ispitanika Vidin disktrikta.

Za sprovodenje istrazivanja bila su zaduzena ukupno Cetiri terenska istrazivaca, po dva u svakom od
navedenih okruga.

U skladu sa specificnim smernicama (kvotama), koristeCi face-to-face tehniku i , postupak slucajnog
hoda", terenski istrazivaci su upucivani na centralne, prometne lokacije na kojima su obavljali
intervjue. Aktivnost istrazivaCa polazila je od identifikovanja i selektovanja zainteresovanog i
adekvatnog pojedinacnog ispitanika za obavljanje intervjua; zatim Citaju naglas pitanja i opseg
mogudih (ponudenih, kodiranih) odgovora. Podaci su belezeni neporednim upisivanjem na upitnik na
papiru.

Po zavrsetku terenskog ispitivanja odgovori su uneti u predhodno programiranu elektronsku bazu
podataka, za svaki upitnik pojedinacno.

Sledeéi korak istrazivackog procesa predstavljale su aktivnosti obrade i analize podataka — od
statistickih protokola, do logicke i sadrZinske analize stavova ispitanika ukljucenih u istraZivacki
uzorak, dubinske analize i interpretacije rezultata, a zatim i komparativne analize nalaza dobijenih u
dva okruga.

Izvestaj je pripremljen na osnovu svih gore pomenutih istrazivackih aktivnosti i predstavlja zavrsni
istrazivacki dokument sa svim relevantnim informacijama u vezi sa realizovanim projektom.



IstraZivacki uzorak: okrug Zajecar
U okviru Zajec€arskog okruga istrazivanjem su bile obuhvaceni sledeée opstine:

Zajecar, Knjazevac, Sokobanja i Boljevac.
U okviru uzorka, sa 10% su ukljuceni predstavnici strucne javnosti i to:

- Predstavnici lokalnih institucija, ¢lanovi opstinskih ve¢a zaduzeni za pitanje ekologije

- Predstavnici nevladinih organizacija, sa znacajnim uticajem na lokalnu sredinu, izrazenom
aktivnoscu i, gde god je to bilo moguée, orijentacijom na ekoloska pitanja; intervjui su obavljeni
sa osobama na najviSim funkcijama u organizacijama

- Predstavnici kulturnih organizacija, na primer muzeja, pozorista, kulturnih centara;
intervjuisane su osobe na najvisSim funkcijama u pomenutim ustanovama kulture

- Predstavnici obrazovnih institucija, direktori osnovnih i srednjih Skola

Opsta populacija obuhvaéena je sa preostalih 90% uzorka. Muskarci i Zene, uzrasta od 18 do 65+

godina, odabrani su metodom slucajnog uzorka na osnovu precizno unapred definisanih kvota kako

bi se obezbedila reprezentativnost.

Istrazivacki uzorak koji se odnosi na opstu populaciju ukljucivao je segmentaciju joS po jednom
parametru: 75% su cinili stanovnici urbanih sredina, a 25% Zitelji ruralnih sredina. Vodili smo racuna
da se i na ovoj dimenziji maksimalno ispostuju demografske kvote (grad; pol; uzrast).

Tabelarni prikaz uzorka po kvotama okrug Zajecar

Strucna
grad/godine | 18-29 30-39 40-49 50-59 60 + javnost Ukupno
m| z| m Z m | z m y4 m | z
Zajecar 43|44 45 | 45 | 45 | 45| 46 | 46 | 44 | 45 50 498
Knjazevac 22 (22123 | 23 |23 |24 | 25 | 24 | 23 | 24 26 259
Sokobanja |11 |11 | 12 | 12 | 12 | 12 | 13 | 14 | 12 | 12 13 134
Boljevac 9| 8(10|10 | 10|10 | 11 [ 11 | 9 | 10 11 109
Ukupno 858590 | 90 | 90 [ 91 | 95 | 95 | 88 | 91 100 1000




Istrazivacki uzorak: okrug Vidin
U okviru Vidin disktrikta istrazivanjem su obuhvacene sledece opstine:

Vidin, Belogradcik, Bojnica, Bregovo, Gramada, Dimovo, Kula, Makres, Novo selo, Ruzinci
i Cuprene.

Kod Vidin okruga, 15% ukupnog istrazivackog uzorka cinili su predstavnici stru¢ne javnosti i to:

- Predstavnici lokalnih institucija, ¢lanovi opstinskih ve¢a zaduzeni za pitanje ekologije

- Predstavnici nevladinih organizacija, sa znacajnim uticajem na lokalnu sredinu, izrazenom
aktivnoséu i, gde god je to bilo moguée, orijentacijom na ekoloska pitanja; intervjui su obavljeni
sa osobama na najvisSim funkcijama u organizacijama

- Predstavnici kulturnih organizacija, na primer muzeja, pozorista, kulturnih centara;
intervjuisane su osobe na najvisSim funkcijama u pomenutim ustanovama kulture

- Predstavnici obrazovnih institucija, direktori osnovnih i srednjih Skola

Preostalih 85% uzorka ukljucivalo je opStu populaciju, muskarce i Zene uzrasta od 18 do 65+ godina.

Izabrani su primenom metode slucajnog uzorkovanja, na osnovu predhodno odredenih kvota, u cilju

obezbedivanja reprezentativnosti uzorka.

U okviru dela uzorka koji se odnosi na opstu populaciju, stanovnistvo urbanih sredina bilo je
zastupljeno sa 75%, dok je stanovnistvo ruralnih sredina ukljucivalo 25% ucesnika istrazivanja. U oba
navedena segmenta opste populacije ispostovane su kvote koje se odnose na ukljucene gradove, pol
i uzrast.

Tabelarni prikaz uzorka po kvotama Vidin okrug

Strucna
grad/godine | 18-29 30-39 40-49 50-59 60 + javnost Ukupno
m| z | m y4 m Z m Z m | z

Belogradchik [ 3 | 4 | 6 6 4 7 3 6 2 6 20 67
Boynitsa 0|1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 11
Bregovo 4 | 4| 6 6 4 5 5 8 5 4 2 53
Vidin 4513041 | 39 |74 | 88 | 62 | 8 | 27 | 35 106 633
Gramada 1|1 1 2 2 3 3 1 2 2 2 20
Dimovo 6 | 6| 6 7 6 8 8 4 6 5 4 66
Kula 4 14| 4 5 4 4 3 5 4 3 3 43
Makresh 1|1 1 1 2 2 1 2 2 1 2 16
Novo selo 3] 2 4 2 3 3 3 4 2 2 2 30
Ruzhintsi 314 4 3 4 4 4 4 4 | 4 4 42
Chuprene 2|0 2 3 0 2 1 4 1 0 5 20
Ukupno 72 |57 76 | 75 | 104 | 127 | 94 | 125 | 56 | 92 152 1001




Kratak opis ZajeCarskog i Vidin okruga
Vidin okrug

Okrug Vidin se nalazi na severozapadu Bugarske i Cine ga opstine Vidin, Belogradcik, Bojnica,
Bregovo, Gramada, Dimovo, Kula, Makres, Novo selo, Ruzinci i Cuprene. Region ima ukupno 84.865
stanovnika.

Iako se opisuje kao slabije razvijeni region, odlikuje ga oCuvan prirodni potencijal, upravo zbog
nedostatka velikih preduzeca.

Vodni resursi u regionu poti¢u iz podzemnih i povrSinskih voda. Reke Timok i Dunav su prirodne
granice izmedu Bugarske i Srbije, kao i Bugarske i Rumunije sa druge strane. Najveéi basen je jezero
Rabisa, koje se nalazi na zapadnom delu Fore pored pecine ,Magura"“.

Zasticeno podrudije u ovom regionu je rezervat biosfere “Cuprene” koji se nalazi u zapadnom delu
Balkanskih planina, na granici sa Republikom Srbijom. Proglasen je zasticenim podrucjem 1973.
godine u cilju zastite jedine kompaktne, prirodne, vekovima stare Sume smrce, ali i izuzetno obilne
faune, sacinjene od ptica, vodozemaca, malih i velikih sisari. Cuprene je jedan od bugarskih
reprezentativnih rezervata koji stru¢njaci UNESCO-a vrlo visoko cene.

U cilju zastite bogatog biodiverziteta i glavnih prirodnih lokaliteta u regionu Vidin proglaseno je 17
zasticenih podrucja, ukljuCujuéi ,Peéinu Magura", ,Belogradcicke stene" i 21 zasti¢eno podrucje
Nacionalne ekoloske mreze ,Natura 2000".

Rasprostranjenost zemljiSta u regionu povezana je sa njegovim fizicko-geografskim karakteristikama,
ali je osnovni problem za kvalitet zemljiSta zagadenje gradevinskim i ku¢nim otpadom u blizini
naseljenih mesta.

Od septembra 2015. godine, otpad iz domacinstava u Vidinskom regionu se odlaze na regionalnu
deponiju za neopasan otpad. Objekat opsluzuje svih jedanaest opstina u okruzenju i deponija ima
kapacitet od 516.000 tona i 20 godina efektivhog radnog veka. Nova regionalna deponija je deo
ukupnog sistema upravljanja otpadom u regionu Vidina. Realizacijom projekta predvideno je
odlaganje na ekoloski prihvatljiv nacin, kompostiranje biorazgradivog otpada, tretman gradevinskog
otpada i ispunjenje obaveze zatvaranja tzv. starih deponija u opstinama.
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Zajecar okrug

Okrug Zajecar se nalazi na jugoistoku Srbije i Cine ga opsStine ZajeCar, Knjazevac, Sokobanja i
Boljevac. Region ima ukupno 120.756 stanovnika.

Ova teritorija se shvata kao nerazvijeni region republike Srbije.

ZajecCarski okrug je deo Timocke krajine koja se odlikuje bogatstvom i raznovrsnoséu prirodnih
resursa. Izdvajaju se sledece geomorfoloske celine: planinski i brdski tereni, koji uokviruju podrucje
okruga sa jugoistocne, zapadne i juzne strane (visokoplaninski masiv Stare planine sa
srednjeplaninskim okruzenjem i ostalim planinama srednjih visina - Kucaj, Deli Jovan, Rtanj,
Tupiznica, Ozren i dr.); markantne recne doline Belog, Crnog i Velikog Timoka i Sokobanjske Moravice
u kojima se kompozitno smenjuju klisure i kotline.

Zasticena podrucja su u ovom regonu su: park prirode "Stara planina", spomenik prirode "Ripaljka",
predeo izvanrednih karakteristika "Lepterija-Sokograd", spomenik prirode "Bogovinska peéina", strogi
rezervat prirode "Mala Jasenova glava" i predeo izvanrednih karakteristika “Romuliana-Gamzigrad”.

Park prirode Stara planina je prostor posebnih prirodnih i turisti¢kih vrednosti od nacionalnog znacaja.

ZaviCajnu vegetaciju uglavnom cine listopadne Sume, koje su rasprostranjene pre svega u podnozju
Deli Jovana, Tupiznice i Stare planine.

ZajecCarski okrug ima heterogene karakteristike u agroekoloskom i socioekonomskom pogledu: nisku
gustinu naseljenosti, negativhe demografske tendencije, nerazavijenu infrastrukturu i visoke stope
ruralnog siromastva i nezaposlenosti.

Problemi Zivotne sredine na teritoriji ZajeCara su upravljanje komunalnim otpadom i upravljanje
komunalnim otpadnim vodama. Takode, od velikog znacaja je i stepen zagadenosti vazduha u
zimskom periodu usled grejanja, jer veliki broj individualnih loZista i kotlarnica emituje ¢ad.

Boljevac Zajecar

Sokobanja
KnjaZevac

Primenjeni istrazivacki instrumenti

U nastavku su priloZeni Upitnici koje smo primenili u ispitivanju stavova gradana u dva okruga.



Upitnik - Okrug Zajecar (srpski jezik)

inteireg-1PA CoC H
Bulgaria-Serbia

Zelenim korakom napred

Deobro jutro/dan/vete, zanima nas Vaie miiljenje u vezi zastite Zivotne sredine. Bio/la bih Vam zahvalan/na ukoliko biste mi
odgovarili na par pitanja, ako imate malo vremena?

B. SCREENER

Br.
pitanja
B1 Ispitanik pripada: Strucna javnost 1

[ANK] OBELEZITI, NE PITATL. - -
JEDAN ODGOVOR. Opita populacija 2

Pitanje

B2 Tip naselja u kom Zivite: Selo 1
[ANK] CITATI ODGOVORE
JEDAN QDGOVOR.

B3 Uneti ime grada:
Za selo uneti ime najbliieg grada:
[ANK] ZAPISATI

Grad 2

C. ZIVOTNA SREDINA

C1 Koji aspekt Zivotne sredine vas Zagadenje/kvalitet vazduha

liéno najvise brine?

[ANK] CITATI ODGOVORE. — - -
I MOGUCE VIEE ODGOVORA Divlje deponije/smece/otpad

Zagadenje/kvalitet vode za pice

Sefa suma

Zagadenje reka i jezera

Kanalizacija/otpadne vode

Saobracaj

Klimatske promene/globalno zagrevanje

Wil <o v & jwm e

Zagadenje tla/zemljizta

D. OTPAD
D1 Da li u vaiem domu razvrstavate Ne jer ne smatram to bitnim 1
otpad?v MNe jer nemam mogucnosti za to 2
[ANK] CITATI ODGOVORE. P FRS—— .
JEDAN ODGAVOR. a ali samo odredeni otpa
Da, razvrstavam sav opad 4
MNe znam 3
D2 Pod kojim uslovima bi ste Ukoliko bih imao ocdvojene kante za otpad u svom domadinstwu ili .
razvrstavali otpad? zajednici
[ANK] ‘::’TAT‘I__DDGOVORE- Ukoliko bih bio siguran da ce otpad biti recikliran, odnosno da nece
MOGUCE VISE ODGOVORA zavriiti na deponiji 2 .
Ukoliko bih znao da ce biti odvoien odvejeno od drugog otpada
Ukoliko i ljudi cko mene pofnu time da se bave 4
Ukoliko bih mogao da unoviim otpad po triiinim cenama 5
[prodajom otkupljivaéima)
Ne bih razvrstavao otpad 6

Ve razvrstavam otpad

[**Ne Eitati ¥*) Ne zna, ne moife da proceni, odbija da cdgovori

Ovaj projekat sufinansira Evropska unija kroz
Interreg-IPA Program prekograni¢ne saradnje Bugarska-Srhija.




E. VAIDUH

E1 Po vaiem miiljenju kakav je kval- | Veoma nezadovoljavajuci 1
itet vaz::luha u vasem mestu? Nezadovoljavajudi 7
[ANK] EITATI ODEOVORE. e — .
JEDAN DDGOVOR. dovelavajurt
Veoma zadovoljavajudi 4
E2 Po vaiem miiljenju koji su Motorni sacbracaj 1
najveci zagadivaci vazduha u Individualna lo3izta 2
vasem mestu? Sictriiekn —
[ANK] &ITATI ODGOVORE. Indistrijska postrajenja 3
MOGUCE VISE ODGOVORA Termoelektrane/toplane 4
Deponije 5
E3 Koji od sledecih predloga bi po PoboljZanje i primena pravne regulative 1121345
vama.naiviﬁe deri':"Eu Povecanje upotrebe energije iz obnovljivih izvora za
sm-an]enju zagaden]a vazduha u grejanje u domacinstvu (energija bez sagorevanja: 1{2|3|4]5
vasem mestu? hidroenergija, vetar, solarna)
Svaki od ponudenih cdgovora . — - —
ocenite ocenom od 1 do 5, pri UloZiti l\rec.a _sredstva u ugradnju filtera u industrijska 1lalslals
Zemu je 1 najmanje a 5 najvide. postrojenja i termoelektrane
[ANK] CITATI ODGOVORE | OCENE Renoviranje postojecih zgrada i energetski efikasna 1lalslals
izgradnja novih zgrada
Uvodenje znaajnih i lako dostpunih subvencija za
podstica) energetske efikasnosti u domadinstvima 1{2]|3|4]5
[zarmena prozora, stavljanje izolacije)
Promocija javnog prevoza i podsticanje razvoja 112l3lals
biciklistickog sacbracaja
Uvodenje ,naknade za zaguienja u sacbradaju” — 1lalslals
naknada koja se plada za ulaz u odredene delove grada
Ne treba nista menjati 1(2|3]|4]5
E4 Ma koji nacin vi liEno moiete da Koriifenjem prevoznih sredstava koja najmanje zagaduju 1l213lals
doprinesete smanjenju zagadenja | okolinu
vazduha u vaiem mestu? Koriséenjem javnog prevoza 11213|4]|5
Svaki od ponudenih odgovora F— — 1203l2ls
ocenite ocenom od 1 do 5, pri ra VENJEM Z3|EGNICRAE prevoza
femu je 1 najmanje a 5 najvise. Postavijanjem solarnih panela na krovu kuce 1({2|3|4]|5
[ANK] CITATI ODGOVORE | OCENE | Koriséenjem proizvoda koji se mogu reciklirati 1|2|3|4]|5
Izbegavanjem spaljivanja otpada 1123|445
K i tski efikasnih kuénih 1
upovinom energetski asnih kuénih aparata A EIE N
[oznaka A, A+, A++)
MNe mogu nista da uradim 1{2|3|4]|5

F. VODA

F1 Po vaiem miiljenju kakav je Veoma nezadovoljavajuci 1
kvalitet povriinskih voda (reka, Nezadovoljavajuci 2
jezera i potoka) u vaiem mestu? Tadovoliavalud] B
[ANK] SITATI ODGOVORE. adovelavajucl
JEDAN ODGOVOR Veoma zadovoljavajudi 4
F2 Po vaiem miiljenju koji su najveci | Komunalne i industrijske otpadne vode 1
zagadivati povriinskih voda u Poljoprivreda,/veitatks dubriva i pesticidifherhicidi 2
vasem mestu? o - 3
[ANK] GiITATI ODGOVORE. Eponie
MOGUCE VISE ODGOVORA Otpad iz domadinstva 4
F3 Koji od sledecih predloga bi po PoboljZanje | primena pravne regulative 1{2|3|4]|5
vama.rlajlviﬁe dnpri?eu o Ulaganje vedih sredstava u izgradnju sistema za ilalslals
smanjenju zagadenja povriinskih prefiitavanje kemunalnih i industrijskih ctpadnih voda
voda u vaiem mestu? o - T d -
Svaki ed ponudenih odgovora lzgradnja sanitarnih deponija 11213|4(5
ocenite ocenom od 1 da 5, pri Uspostavljanje sistema za prikupljanja otpada iz 1l2lslals
Zemu je 1 najmanje a 5 najviie. seoskih naselja
[ANK] CITATI ODGOVORE | OCENE Ne treba nista menjati 112]l3lals

R
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F4 Na koji nagin vi litno moZete da Smanjenje upotrebe plastike 1|2|3|4]|5
doprinesete smanjenju zagadenia | p0ovinom proizveda u pakevanjima keia mogu da se
povriinskih voda u vatem mestu? | iy 1121345
Svaki od ponudenih cdgovora P — trebe hermiskih srodat
ocenite ocenom od 1 do 5, pri manjfn]em UpeLrERE Nemijskin sredstava u 1|2|3|4]|5s
. ) ) ) - domadinstvu
cemu je 1 najmanje a 5 najvise.
[ANK] CITATI ODGOVORE | OCENE Prelazak na organsku poljoprivredu bez upotrebe clzlzalld
pesticida i herbicida
Raz_deaJar:ljem komunalnog (kuénog) otpada i 1l2l3lals
recikliranjem
Kontrolisanim koriééenjem vode u domacdinstvu 1|2|3|4]|5
Kupovinom energetski efikasnih kuénih aparata 1l2l3lals
[oznaka A, A+, A++)
Ne mogu nista da uradim 1|2|3|4]|s
G. ZATVARANIE
G1 Uzevii sve u obzir na koje sve Potpisivenjem peticija i inicijativa za smanjenje zagadenja i zastitu 1
nafine mislite da vi liéno moZete prirodnih resursa
najvise da utitete na zadtitu Unapredenjem ekologke odriivest svog domacinstva 2
prircde i Zivotne sredine? S — dletni kalik . " ; irod 3
[ANK] CITATI ODGOVORE. rijavljivanjem nadlefnima ukoliko vofim ugrofavanje prirode
MOGUCE VISE ODGOVORA Organizovanjem ekoloikih akcija u svojoj zajednici 4
Aktiviranjem u ekoloskim udruZenjima 5
Placanjem veceg poreza koji bi se trofio na smanjenje zagadenja 6
Ne mogu da uticem 7
Ne Zelim da utitem ]
MNe znam 9
H. DEMOGRAFLIA
H1 Pol: Muski 1
‘ [ANK] OBELEZITI, NE FITATI. . ]
JEDAN ODGOVOR. Zenski 2
H2 Godine: 18-29 1
[ANK] PITATI, ZABELEZITI 30-39 3
40-49 3
50-59 4
60+ 5
H3 Majvigi zavrieni stepen Zavriena osnovna skola 1
lc::bmz]ovanja: ~ Zavriena sredja tkola 2
ANK] PITATI ZABELEZITI . A :
JEDAN ODGOVOR. Zavriena via skola/fakultet/magistratura/doktorat 3
Ne Zeli da odgovori 4

[ANKETAR/KA] To su bila sva pitanja. Hvala Vam ito ste ufestvovali u ovom istraZivanju!

‘@ @ Ova publikacija je napravljena uz pomoc sredstava Evropske unije kroz .
Interreg-1PA Program prekograniéne saradnje Bugarska-Srbija
pod brojem CCl No 2014TC16I5CB007.

Jedinstveno odgovorno lice za sadrzaj ove publikacije je
Udruzenje gradana "Timocki klub” i ni na koji nacin ne moze biti '\ ‘ /
tumaden kao stav Evropske unije ili Upravljackog tela programa. /

10



Upitnik — Okrug Vidin (bugarski jezik)

wneireg-irAa ol
Bulgaria- Serbia
S e

/ — j‘\bl'lpc-em “3eneHa cTuMKa Hanpeyd', Homep Ha npoekTa CB007.2.32.066 =il o

AHKETA

A. BbBEOAEHME

fobpo yTpo/aeH/aeyep, HHTEPECYED HWM BALLETO MHEHWE Eba BpbaMa C ONAZBAHETO WA OMOAHATA Cpeaa. Le chi BE WIS uTEAHO
GnarofapeH/Ha ako MW OTTOBOPWTE Ha HAKOMHD FLNPOCa, B CAYNEN, YE HMATE Manko Bpeme?

6. OBLUA MHOOPMALMA

B Orro
. BApOC BOp M2 oTr
Bl AHKETHRAHMAT NPHHALNENH Kb MNpodecnaodanya obwHocT 1
[AHK] OTBENEMETE, HE MATANRTE. 06
EfIMH OTIOBOP. LW HADENEHWE 2
B2 THN HaCENEHD MACTD, B KOBTD Cana 1
MABRETE:
[AHK] NPOMETETE OTTOBOPHTE fpag 3
EAMH OTFOBOP.
B3 BhBegeTe HMETD Ha rpaaa:
33 CenaTa RLESAETE HMETD Ha
obwmHara

[AHK] 3ANMLIETE

B. OKONHA CPEOA

Bl Ko acnexT oT OKDNHATA CPefa NWHMHD 3ambpoagare (KAYeCcTEO Ha Bh3qyxa
BH TREBOHH HaR-MHOM? JambpoABaHe/HAEYECTED HE NHTEMHATA BOAA
[AHK] NPOYETETE OTMOBOPUTE HePErnamenTHPaHK CMETH WA/ GORAYLM/ OTNaTE UM

Bb3IMOMHKW CA HAKONKD OTTOBOPA Oupsogobue

3AMBPCABAHE HA PEHW W £3EP3
Hananuaauka/oTnaaHn Boam

Tpadbk

HaumariyHm npomedn/rnoBanno zatonnaqe
FaMBPCABAME HA NOMBATA/3EMATA

r. OTNAOBLUM

E 11 EE-0 ET. 0 FON TV N

r PasgennTe Nk oTnagbuMTe B goma ck? | HE, 2aLI0TO He 10 CMATaM 33 BIHHO 1
[AHK] NPOYETETE OQTTOBOPMTE. He, 3auoTo HAMaM BLIMOMHOCT 03 FO Hanpaea 2
EOWH OTMOBOP. Oa, HO CaMo ONpEaENEHN OTNaaEUW 3
Oa, CopTMpam BCWMUMKK OTNATEUM 4
He avam 5
r2 Mpw kaKew yenoema Guxre copmmpan AKD WMEX OTAENHKA KOWYETE 33 OTNATbUW B MOETD JOMAKMHCTED MAK A
oTnagsumre? afwHaeT
[AHK] NPOYETETE OTTOBOPMTE. Axo GAK CHIYREH, Y€ OTNABLLMTE Wwe BeaaT PEUHILIFPAHAK, T.2, 4e HAMA .
BBIMOMHW CA HAKONKO OTTOBOPA | A2 NONAAHAT Ha CMETHILETD
AKO IHAEN, YE WE C8 HIBOILAT OTOSAHO OT APYTHTE OTNAOLUM 3
AKD XOPaTa OHOND MEH 3aNCMHAT O3 C8 3aHWMARAT ¢ TORA 4
He BMy coprvpan oTnagbug 5
Bede copTMpamM OTNAgbLMTE 3
{"*He ro npouwraiTe **] He 2Hae, He MOMe 03 NpeweH, oTHalea ga =

QTrOBopH

MNpoekTeT € CcbdWHackpad o7 EBponefdckk b3 upe3 [porpamaTa 3a
TRAHCIPaHWHHD CbTpyaAHMYecTBo Interreg-lMMN buarapra - Cepbur 2014-2020 1
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A.Bb3a¥X

ai Hakeo MHCNMTE, Y& B KAYECTEOTD HA MHCro He3340B0AHTENHD 1
Eb3AYKA BbE BALWETO MACTD? HezaposonuTEnHO 2
[AHK] NPOYETETE OTTOBOPM TE. JanoponuTeaHn 3
EQWH OTTOBOP, MHore 3340B0AHTENHD 4
az Cropeg, Bac KOW €a HaH -rofeMuTe ABTOMOGUNEH TRAGKK 1
IAMBPCUTENW Ha BHIAYND BBE GIWETO MH U BHIYANHN KaMiHA 2
mMmacTo? Mpomuwiesn NpegnprHATAA 3
[AHK] NPOYETETE OTIOROPH TE. TELL/OTONAHTENHK LWEHTPANK a
BRIMOMHW CA HAKONKD OTrOBOPA fena 33 0TNagbLLKM 5
'qa Koe ot CABAHHTE NPLANOHEHHA &1 VEhthLI.IE'HI’.TF.laHE H NPHAAraHe Ha 33aK0H0EHTES a
ACTPHHECND HaH-MHOTS 33 paanapeafin
HAMANABAHE HA IAMBPCABAHETO HA YBENWYIBAHE HA MINONIBAHETO HA BHEPTMA OT
BEL3yXa BLE BalHA paﬁun? BEhI0OHOBREMH HETOYHHWLMA 33 OTONN2HHE B a
ULI,EHE'I‘E BCEHW BOMH OT OOMIEMHCTEATS [EHEprMH Bez WIrapAHE Ha WIKDNaeMKu
HDE,I]JIGNIEHKTE ﬂ'lI'DHUpII c ﬂLLEHNa ar ropyea: B0aHOENEKTpUYeCHa, BRTLPHA, I:H'bHHEEIa:I
105, kato 1 & Haid -manko, 3 5 Haii- WHBECTHPA HE HA NCBRYE NAPW B MHCTANMPAHETD HA "
MHOID. HATEW B NPOMMLLIEH NpegnpuaTia M TEL
[AHK] NPOMETETE OTTOBOPHTE W CaHWpaHe Ha ChleCTEYBALLM CrPaaM W eHEDTMAHD A
OANTE DUEHKK eheKTHEHD CTROWTENCTEO HA HOBKM CrPaaM
El.-EIE]HD.aHE Ha IHAYUTEAHK W NECHD O0CThEAHK
YOO 33 HACKPYABAHE HA eHEprMRMaTa
eGRKTMBHOCT B AOMAKHHCTEATA [CMAND Ha Jorpama, .
NOCTABAHE HA MICAALMHA]
Hacwpuaeane Ha obWECTBEHWA TRAHCNOPT W
Halkp4YaBaHe Ha PAa3IEMTHUETD HA BEN0CUNEdHHA Tpa[bm( g
BuEemaaHe Ha ,Takea 3A0PLCTERHWA" — TAKEA, KOATO Ce 4
nnawa 33 enNM3aHe B onpeasnexdy 4acTu Ha rpaga
He & Hy#HO HHWD A3 e NpoMEeH 4
na Kak BHE NWIHD MOMETE AA “Ypes WINONZBAHE Ha TPEHCNOPTHH CPeAcTaS, KOWTD 4
ACTPWHECETE 33 HAMANABAHE HA HaA-ManKo 3amMbLpCABET OHONHATE Cpega
IAMBPCABAHETD HA BL3QYKE BLE C M3NONIBAHE HA TRAACKH TRaHCNOPRT 4
BAWKA paioH? Ypes npakTHkyBake Ha CNOAENEH TRAHCNORT 4
OUEHETE BECHH SAKH OT NPLANCHEHUTE | YPe3 HHETANHPAHE HA CTBHYEEH NAHENH HA NOKPHES Ha A
CTTOBOPH € OUeHKa oT 1 A0 5, kato 1 e HBlATE
HaH-MaNKD, 8 5 Hai-mHoro, Hpes MINON3BAHE Ha NDOMYKTH, KOWTO Morar 4a Geaar 4
[AHK] NPONETETE OTIOBOPUTE W PELHMHAKPEHIA
AAATE OLUEHKK Ypez WIDArEaHEe KA HIrAPAHE HaE OTNAALUW 4
Ypes zanynyEaHe Ha EHEPTHAHD SeKTHEHK
LOMEHHHCKH ypeau (etvner &, A+, At++) 5
Huuwo He sora aa Hanpassa 4
E. BOgA
El Cropes Bac KIKBO & HAYECTROTO Ha MHOTS HE33A0BONHTENHD 1
NOBLPXHOCTHHTE BoAM [pexw, e3epa n HeianosoAuTeno 2
HDTI!I.LH: EBLE E3LWETO MACTO?
[AHK] NPOYETETE OTTOBOPHMTE. 3aposonuTeIHa .
EfHH OTTOBOP MHOMS YAOBAETEORABILLD 4
EZ Cnopeg Bac KoM Ca Hail -ronemmTe HomyHanHKW M NPOMULABHH OTN3AL4YHK BOOH 1
FAMBPCHTENM HE NOBLPKHOCTHUTE Cencro CTONAHCTEO/TOPOBE W NECTHU AW/ XepSuLmM g 2
BOAM BbE BALMA PAHOHT fena 33 oTnagbiym 3
[AHK] NPOYETETE OTIOBOPMTE . BHTOBM OTMEgLLM 4
Bh3MOKHY HAKOAKO OTTOBORA
E3 Hoe oT chAefMHTE NpeanomeHnn Bu YEhAbPLWEHCTRANE W NPUAGTIHE HA IAKOHOBHTE a
ACTIPHHECND HaH -MHOTS 33 panapesbu
HamanABaHe Ha IaMbPCABAHETO HA HHBE{H“Q&HE Ha NO-=roie L'ﬂ&,.llﬂ'l&a B MQIFIEIM,U,&HETD
NOBLPXHOCTHMTE BOAM ELE BALWA Ha CUETEMM 33 NPEYHCTEAHE HA BUTOBM K 4
pHﬁDH? NPOMZEGACTEEHW OTNAALYHK BOOW
OueHeTe BEEHW OT NPEAA0HMEHNTE Varpawnake Ha CaHWTApHH GEna 4
OTFOBOPH ¢ oL EHHa oT 1 40 5, kato 1 e Warpasnade Ha cHeTena 3a culivpase Ha oTnagbUM & cenata 4
HaW-Manko, a 5 Hal-mHoro. Hee HiERHD HALLIG 2 C8 NPOMEHS
[AHK] NPOMETETE OTTIOBOPHUTE W 4
OANTE OUEHKK
E4 HaK BUE AMUHO MORETE 03 Hamanagare Ha ynotpedaTa Ha NAacTMaca 4
ACTIPHHECETE 33 HAMANABAHE Ha Ypes 3aKyNYEaHE H3 NPOAYKTA B ONAKABKM, KOWTO "
IAMBPCABAHETO HA NOBLRKHOCTHHTE MOFAT A3 GhAAT PEUHKIHPEHH
BOAM BBE BALUMA paion? Ypes HamanAsaHe Ha ynoTpeDaTa Ha XAMMHECHH 4
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T e T S CPEACTRA B AOMARHHCTROTD
BITCBOPM CoueHNa or 1 00 5, Kato 1 & :jsla:m;bm:‘izra;:uHo:emep.enwe Ges MInonssaHe Ha 1 |alalals
Hai=-Manko, a 5 Hal- mHOro. < HAM PILUAA g
[AHK] MPOYETETE OTFOBOPHIE M enapHpade Ha woMyHanHK [BuToBM) oTnageuq 1 1l23lals
AAHTE OLEHKM pPeUymkIpans
KouTponupaxo notpefinedye Ha 8oz & 1 ]2l3lals
AOMARHHCTEOTO
Ypes: 3anyNYEaIHe Ha BHERTHARD eQeRTHEHK
1 ]123]|4|5
OOMEHWHCHK YDEAHW (ETHHET A, A+, At+)
HHILLD HE MOTa A3 HANpaea
Ype:
ML Baemafiki NPEASHA BCHIKD, N0 KakeM PE3 NOANHEEIHE HA NETHLWH M HHHLMATHEN 33 HAMANRRIHE Ha o
TR R s B 3AMBPCABAHETO W ONAIBAHE HA NPHPOOHHMTE PECYPoK
‘ Ypez nogobpreade Ha eKONOTHYHATA YCTORYMBOLT Ha BAWATO
MOWETE 43 OKAMETE Ha# - ronAmo OMEHHHETED 2
BAMAHHE BLPXRY ON3IBAHETO HA &
HaTo AoKNAARAM HE BAACTWTE, AHO BHAR 3ANNEXE 33 NPMDOAATE 3
NPHPOAATA W OHONHATA Cpeaa?
[AHK] MECUETETE OTTOBOPHTE KaTo OpranManpaTt eKoAOrHYHH aKUAK B CEOATa 0BWHoCT 4
ERIMONHA CA HARDAMS DTI‘(-:I'BDPA HaTo 02 AKTHEBW AT EHONOTHYHW CODYHEHMA 5
HaTo nnawame NOBEYE AAHDUM, HOWTO We GhOaT HIPAINOOEaHK 32 .
HAMANMABEHE Hd 2aMBpPCAEAHETO
He mora ga nosnwan 7
He ucxam ga BAMAAR 8
He anam E]
3. QEMOTPAPHMA
31 L=IE b 1
[AHK] OTEENEMETE , HE MHMTAMTE.
EOQWH OTTOBROP, Hena 2
32 r 0 18-29 1
[AHK] NOMNATARTE, OTEE NEMETE 30-39 2
40-49 E]
50-59 4
G0+ 5
33 Hak -BHMCOKa 33EBLPILEHA CTENEH Ha 3ABBPWEHT OCHOBHO YHHIHIE 1
oBpazosanme: 3ABLPWEH THMHAIHA 2
[AHK] NOMNMTARTE, OTEENEMETE Japbpwiens suowe ofpasosanre) Bakanaesp /MarkcTep/AoKTop 3
EAMH OTTOROP. To#H He MCHa 43 OTroE0R 4

[AHKETLOP/KA] Toba BaAxa BoM4HA Benpock. BRAroaapHs B 33 yHacTHETo B ToBa kWacnegsade!

Tazu aHKeTa e HanpageHa c NogKpenara Ha Esponeiicnna cbio3, ypes Mporpamara 3a TPAHCrPaHWYHO
ebTpyaHUYecTEO Interreg-MNN BwarapuA-Cbpbua 2014-2020, CCl No 2014TC16ISCB007. ChAbpiHaHMETO Ha aHKeTaTa
€ OTrOBOPHOCT EAMHCTEEHD Ha PoHgauua , PeHuKc — 21 BeK” M NO HUKAKbLE Ha4YMH He Tpabea Oa ce EbLINpUeMa KaTo

W3pa3 Ha CTAHOBMLLETO Ha EBponeicHMA CbIOZ HAKM HA YNpaBnABaLWMA oprad Ha Mporpamara.
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Istrazivacki rezultati

Opsta pitanja — dodatne informacije o uzorku

Na tabelama koje slede vidimo odnos stru¢ne naspram opste javnosti u ukupnom uzorku. U okrugu

Vidin udeo profesionalaca je nesto veéi, 15%, naspram 10% u Zajecarskom okrugu.

4 o N\ A
10% 15%-\ B 06LO...
M MNpodecroHanH...
M Opsta
populacija
M Strucna
javnost
30% 85%

\. 4\ .
Sa druge strane, u Zajecarskom okrugu je visa zastupljenost ruralnog stanovnistva (23%) u
poredenju sa Vidin okrugom (12%).

/ . . Ve . \ \

Tip naselja u kom Zivite Tnn HaceneHo MACTO, B KOETO
23% 129
| % kuBeeTe

M Grad
M pag

M Selo
H Ceno

77%
88%
\. y .

Na narednim grafikonima prikazano je ucesce ispitanika po opstinama obuhvacenim istrazivanjem.

Okrug Zajecar
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Zivotna sredina - aspekti koji najvise pogadaju gradane
Kljuéni deo primenjenog istraZivackog instrumenta—upitnika, sastavljen je od pitanja ciljano
usmerenih na stavove prema zivotnoj sredini, zagadenju i eko-frendli ponasanju.

Na samom pocetku ovog segmenta ispitivanja, proveravali smo koji aspekti Zivotne sredine u najvecoj
meri pogadaju gradane li¢no. Bilo nam je vazno da razumemo kako sami ispitanici diferenciraju i
procenjuju znacaj pojedinih aspekata, a samim tim i kako opazaju koji su to goruci problemi zagadenja
u njihovom okruzenju kojima treba primarno posvetiti paznju i raditi na unapredenju stanja.

Rezultati u dva okruga pokazuju znacajne sli¢nosti; nedvosmisleno je da se na prvom mestu u svesti
ispitanika izdvaja kvalitet vode za pice (18% u Vidin okrugu, 16% u Zajecarskom okrugu). Sledi, u
oba okruga, kvalitet vazduha (odnosno zagadenje vazduha). Iako razlike nisu statisticki znacajne,
primetno je da se u okrugu Zajecar ,pozicije" kvaliteta/zagadenja vode i vazduha gotovo jednako
vrednuju, dok se u Vidinu kvalitet pijace vode ipak opaza kao vazniji za ispitane gradane.

U Zajecarskom okrugu odmah potom, sa vrlom malom razlikom u odnosu na navedena dva aspekta,
pozicionira se problem divijih deponija/otpada/smeca. Slede, sa nekoliko procenata nizom ucestaloScu
odgovora, zagadenje reka i jezera, seca suma i problem kanalizacije/otpadnih voda. Tako, naravno,
nisu bez znacaja, Cinjenica je da se najrede izdvajaju kao ,goruce teme" saobracaj, klimatske
promene/globalno zagrevanje i zagadenje tla/zemijista.
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Ispitanici iz Vidin okruga nesto drugacije rasporeduju svoje prioritete kada su ponudeni aspekti
Zivotne sredine u pitanju. Seca sumai saobracaj slede odmah iza zagadenja vode i vazduha, pa divije
deponije. Ostali navedeni aspekti se rede izdvajaju, a na samom zacelju je problem otpadnih voda
(kanalizacija).

Zajecar okrug

Zagadenje tla/zemljiéta 8%
Klimatske promene/globalno zagrevanje 7%
Saobradaj 7%
Kanalizacija/otpadne vode 11%

Zagadenje reka i jezera 12%

Se¢a Suma 11%
Divlje deponije/smeée/otpad 14%
Zagadenje/kvalitet vode za pice 16%
Zagadenje/kvalitet vazduha 15%

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18%

Vidin okrug

3ambpcaBaHe Ha noysata/3emsTa 8%
KAammaTtuyHu npomeHun/rnobanHo 3atonnsHe 7%
Tpaduk 1 13%
KaHanusauua/otnagHu soam 6%
3ambpcaBaHe Ha pekn u esepa 8%
Nvpsoaobus 13%
HepernameHTtupaHu cmetumina/6okayumn/otnagbum 12%
3ambpcaBaHe/KayecTBo Ha NuTeliHaTa Boaa 18%

3ambpcasaHe /KayecTsBo Ha Bb3ayxa 14%

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20%

Otpad - razvrstavanje otpada

U nastavku procesa ispitivanja zanimalo nas je kako se gradani u oba okruga odnose prema
razvrstavanju otpada. Razlike u rezultatima pokazuju vrlo razli¢it model ponasanja u dva ispitana dela
uzorka, Vidinu i Zajecaru.

ViSe od polovine ispitanih u okrugu Zajecar izjavljuje da ne razvrstava otpad u svom domu jer nema
mogucnosti za to. Isti odgovor daje 17% ucesnika istrazivanja iz Vidin okruga. 18.8% zitelja Vidina
razvrstava sav otpad, dok to cini 6.1% ispitanih u Zajecaru. Najsli¢niji je podatak koji se odnosi na
one koji delimi¢no razvrstavaju otpad u svom domu (,,samo odredeni otpad") — u oba okruga rec je
o trecini ispitanih. Kao Sto se na grafikonima ispod vidi, postoji znacajna regionalna razlika u broju
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onih koji na ovo pitanje daju odgovor ,ne znam". Udeo onih koji odricno odgovaraju kada je
razvrstavanje otpada u pitanju jer to ne smatraju bitnim priblizan je u oba okruga (7.3% i 10.1%).

® Da li u Vasem domu razvrstavate otpad?

Okrug Zajecar

60.0%
50.0%
40.0%
30.0%

20.0%
7.3%

o
=
X

10.0%

0.4%

0.0%
Da, ali samo Da, razvrstavam Ne znam Ne, jer ne smatram Ne, jer nemam
odredeni otpad sav opad to bitnim mogucnosti za to

Okrug Vidin
35.0% 32.7%
30.0%

25.0%

20.0%

17.0%

15.0%

10.1%

10.0%

5.0%

0.0% — =
[a, Ho camo [a, coptupam He 3Ham He, 3awoTo He ro He, 3aW0TO HAMaMm
onpegenexHu BCUYKM OTNaabLm CMATaM 3a BaXHO Bb3MOXHOCT fa ro

oTnagbuu Hanpasa

Kada smo ispitanicima ponudili da odaberu odredene uslove pod kojima bi razvrstavanje otpada
usvojili kao liéni model ponasanja, dobili smo zanimljive i korisne nalaze.

Postoje izvesne razlike u stavovima izmedu dva okruga. Graficki prikazi rezultata koji slede ilustruju
ova odstupanja.

® Pod kojim uslovima biste razvrstavali otpad?

Okrug Zajecar
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Ne zna, ne moZe da proceni, odbija da odgovori

Vec razvrstavam otpad

Ne bih razvrstavao otpad

Ukoliko bih mogao da unovcim otpad po trzisnim cenama
(prodajom otkupljivacima)

Ukoliko i ljudi oko mene pocnu time da se bave

Ukoliko bih znao da ce biti odvoZen odvojeno od drugog otpada
Ukoliko bih bio siguran da ¢e otpad biti recikliran, odnosno da
nece zavrsiti na deponiji

Ukoliko bih imao odvojene kante za otpad u svom domacinstvu ili
zajednici

1 0.3%

[ 5.7%

i 1.5%

MMM 10.1%

AR 8.1

R AR NARRmm - 18.4%

A ——————————n—=mwmmmn, - 27 .4 %

L mmnimm - 28.5%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0%

Najvedi broj ispitanih gradana iz ZajeCarskog okruga se odlucuje za sledeca dva uslova: sigurnost da
e se otpad reciklirati a ne zavrsiti na deponiji, i obezbedivanje odvojenih kanti za otpad u
domacdinstvu ili zajednici, Cest je i odgovor koji se odnosi na odvojeno odvoZenje od drugog otpada.
Uticaj pozitivnih primera ponasanja ljudi iz okruzenja i zarada putem prodaje otkupljivacima su izbor

oko 8% odnosno 10% ispitanih.

Okrug Vidin

He 3Hae, He moxe aa npeueHn, 0TKassa ga OTrosopu

Beue coptupam otnagvumnte

He 6ux copTipan oTnagbum

AKO xopaTa OKOJI0 MeH 3aMoYHaT Aa ce 3aHMMaBaT C ToBa

AKO 3Haex, ye e ce M3B03BaT OTAE/HO OT 4PYrMTe OTNaabLm
AKo B6AX curypeH, ye oTnaabumTe We 6bAaT PeUMKANPaHu, T.e. ye
HAMa fa nonagHaT Ha CMETULLLETO

AKO MMax OTAe/NHU KoLUYeTa 33 OTNaLbLy B MOETO SOMAKUHCTBO
Mnun obwHocT

(mmamamammmummmmmmmmim . 14.8%

(mmARmImAImImIImmmmmmim 11. 8%

(MHmImIImImIImm - 6.7 %

g 19.4%

R AR AR 22,7 %

AmmnamamnumannmmannmmaWmmnmm- 13.9%

(AImAHmImIImmmmmi - 10.8%

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0%

U Vidin okrugu odgovori na ovo pitanje pokazuju vecu rasprsenost stavova. Mnogo je viSe onih koji
ne znaju, ne mogu da procene ili ne¢e da odgovore, zatim onih koji tvrde da vec¢ razvrstavaju otpad,
ali i onih koji kazu da nezavisno od ponudenih uslova ne bi to Cinili.
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Najpozeljniji uslov za stanovnike Vidin okruga jeste odvoZenje odvojeno od drugog otpada. Visoko je
rasprostranjen i odgovor koji ukazuje na kapacitete za prilagodavanije ili u¢enje (oponasanje) pod
uticajem pozitivnih primera u neposrednom okruzenju.

Kvalitet vazduha

Kao sto je ve¢ pomenuto, kvalitet (zagadenje) vazduha je aspekt zivotne sredine koji ispitani gradani
u oba okruga smatraju veoma vaznim. Ipak, na odredena pitanja, kada se sasvim konkretno
fokusiramo na opazanje i procenjivanje od strane Zitelja iz naseg uzorka, vide se jasno razliciti stavovi
u ZajeCarskom naspram Vidin okruga.

Izrazito zadovoljstvo kvalitetom vazduha izraZzava nesto viSe od 45% ispitanika Vidina, za razliku od
oko 3% u uzorku Zajecara. Vise od polovine gradana okruga Zajecar je nezadovoljno ovim aspektom
Zivotne sredine (43.67% daje ocenu ,nezadovoljavajuci*; 10.07% misli da je ,veoma
nezadovoljavajudi*). Ukupno ucescée onih koji su nisu zadovoljni kvalitetom vazduha u okrugu Vidin
je oko 8% ispitanih.

Korak ka dubljem i potpunijem razumevanju problema koji gradani percipiraju predstavljali su
odgovori na pitanje o najveéim zagadivaima vazduha u lokalnoj sredini. Ponudeni odgovori su
ukljucivali deponije, termoelektrane / toplane, industrijska postrojenja, individualna lozista i motorni
saobracaj.

Najupadljivije razlike medu okruzima pojavljuju se kod pozicija motorni saobracaj i termoelektrane
/toplane. U Vidinu najvedi broj ispitanih tvrdi da je upravo motorni saobracaj najveci lokalni zagadivac
vazduha, u odnosu na ostale izvore zagadenja (37.32%), a odmah zatim na ,negativnoj listi* nalaze
se individualna loZista (35.58%).

U ZajeCaru preovladuje stav da su individualna lozista najveci zagadivaC — 36.33% ispitanika se
odlucuje za ovaj odgovor, dok se na drugom mestu po ucestalosti nalazi motorni saobracaj, ali sa
znatno manjem udelom u odnosu na okrug Vidin (19.55%).

Jos jedna upadljiva razlika medu Ziteljima dva okruga odnosi se na percepciju termoelektrana/ toplana
kao pretnje po kvalitet vazduha u lokalnoj sredini. Dok se u Vidinu samo 3.08% gradana opredeljuje
za ovaj odgovor, ucestalost u ZajecCaru je 15.23%. Sliéni odnos, mada sa manjim apsolutnim
vrednostima, dobijamo i kod industrijskih postrojenja (16.13% Zajecar; 10.34% Vidin).

Deponije kao izvor zagadenosti vazduha slicno se opazaju u oba okruga — kao najveci problem ih
istice 12.76% ispitanih u Zajecaru i 13.68% u Vidinu.

Detaljniji pregled svih pomenutih rezultata po ovoj dimenziji, ilustrovan je na grafikonima ispod teksta
pitanja.

® Po Vasem misljenju, kakav je kvalitet vazduha u Vasem mestu?

Okrug Zajecar
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® Po Vasem misljenju, koji su najveci zagadivaci vazduha u Vasem mestu?

Okrug Zajecar

Deponije 12.76%
Termoelektrane/toplane 15.23%
Industrijska postrojenja 16.13%
Individualna loZista 36.33%
Motorni saobracaj 19.55%

0.00% 5.00% 10.00% 15.00% 20.00% 25.00% 30.00% 35.00% 40.00%

Okrug Vidin
[ena 3a oTnagbum 13.68%
TELL/oTONAUTENHN LeHTpanu 3.08%
MpomuwneHn npeanpuaTUA 10.34%
NHamBnayanHn KamMmHU 35.58%
ABTOMOBUNEH TpaduK 37.32%

0.00% 5.00% 10.00% 15.00% 20.00% 25.00% 30.00% 35.00%40.00%

Ispitanicima u oba okruga ponudili smo i niz predloga za unapredenje kvaliteta vazduha u lokalnoj
sredini, odnosno smanjenje zagadenja.

Ocene koje dobijaju nasi predlozi na ¢itavom uzorku uklju¢enom u istrazivanje, pokazuju visok stepen
slaganja sa njima, u oba okruga; izuzimajuéi prosecnu ocenu od 3.03 za ideju uvodenja naknade za
zagusenja u saobracaju u Zajecaru, svi ostali predlozi ocenjuju se ocenama oko i iznad 4.

Generalno posmatrano, u okrugu Vidin postoji nesto veci iskazani entuzijazam za pojedine od
navedenih pravaca delovanja. U tabelama koje slede vidi se da je neSto niZi stepen slaganja sa
tvrdnjom da promena u bilo kom vidu nece biti od koristi — ne treba nista menjati ima rejting od 1.54
kod stanovnika Zajecara, naspram 1.10 kod stanovnika Vidina. Ovaj rezultat nije statitisticki znacajan,
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ali jeste pokazatelj uocene tendencije; kod gradana okruga Vidin neki od predloga dobijaju vecée
prosecne ocene nego Sto je to slucaj sa bilo kojim od predloga kod gradana Zajecara.

Gradani okruga Vidin u velikom broju snazno podrzavaju ideju promovisanja javnog prevoza i
podsticanje razvoja biciklistickog saobracaja. Vrlo su zainteresovani i za povecanje upotrebe energije
iz obnovijivih izvora za grejanje u domacdinstvima. Ova dva predloga imaju najviSe prosecne ocene od
svih ponudenih. Sledi uvodenje subvencija za podsticaj energetske efikasnosti u domacinstvima, sa
gotovo istom ocenom kao i renoviranje postojecih i energetski efikasna izgradnja novih zgrada.

Zitelji okruga Zajecar najvise ocene daju takode wvodenju podsticajnih subvencija za domadinstva,
dok je na drugom mestru wlaganje u izgradnju filtera u industrijska postrojenja i termoelektrane.

Ovi nalazi su sasvim u skladu sa predhodno analiziranim i prikazanim: stavovi gradani prema
ponudenim predlozima direktno su povezani odnosno zavisni od opazanja glavnih zagadivaca u
njihovom lokalnom okruzenju. Istovremeno, iza (ili ispod) i pomenutih stavova i opazanja, stoji kao
polaziste doZivljaj kvaliteta vazduha, koji ¢e zatim usmeriti njihov nacin i tok razmisljanja.

Kao ilustracija ovih istrazivackih uvida, u nastavku su prilozene tabele i grafikoni sa rezultatima obrade
odgovora na odgovarajuce pitanje.

® Koji od sledecih predloga bi po Vama najvise doprineo smanjenju zagadenja vazduha u
Vasem mestu?

Okrug Zajecar

PREDLOG PROSECNA OCENA
PoboljSanje i primena pravne regulative 3.87
Povecanje upotrebe energije iz obnovljivih izvora za grejanje u domacinstvu 3.93

(energija bez sagorevanja: hidroenergija, vetar, solarna)

UloZiti veéa sredstva u ugradniju filtera u industrijska postrojenja i 4.12
termoelektrane

Renoviranje postojedih zgrada i energetski efikasna izgradnja novih zgrada 3.92
Uvodenje znacajnih i lako dostpunih subvencija za podsticaj energetske 4.25
efikasnosti u domacinstvima (zamena prozora, stavljanje izolacije)

Promocija javnog prevoza i podsticanje razvoja biciklistickog saobracdaja 3.80
Uvodenje ,naknade za zagusSenja u saobracaju® — naknada koja se plaéa za ulaz 3.03
u odredene delove grada

Ne treba niSta menjati 1.54
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE bez ,Ne treba nista menjati® 3.85
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE 3.56
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Okrug Vidin

PREDLOG PROSECNA OCENA
YCbBBbPLUEHCTBAHE M NpunaraHe Ha 3aKOHOBUTE pasnopeadu 3.73
YBenun4yaBaHe Ha U3M0N3BaHETO Ha eHeprnst OT Bb30OHOBSEMMN U3TOUYHWULM 3a 4.63
OTONJSIeHVe B JOMAKMHCTBaTa (eHeprus 6e3 nsrapsiHe Ha M3Konaemum ropvea:
BOAHOENeKTpuYecka, BATbPHa, CTbHYEBA)
MHBecTMpaHe Ha nosBeye napyu B UHCTa/IMPAHETO Ha GUATPU B MPOMULLIIEHU 3.99
npeanpuatna n TEL,
CaHupaHe Ha CbLUeCcTBYBaLUM Crpaam U eHeprmiHo eheKTMBHO CTPOUTENCTBO 4.49
Ha HOBM Crpaau
BbBexaaHe Ha 3HAYMTENHU M NNeCHO AOCTbMNHM cybcuamm 3a Hacbp4yaBaHe Ha 4.50
eHepruiHaTa eeKTUBHOCT B IOMaKMHCTBATa (CMsIHA Ha Aorpama, NocTaBsiHe
Ha nsonaums)
HacbpuaBaHe Ha 06LecTBeHNSI TPAHCMOPT M HaCbpYaBaHe Ha Pa3BUTUETO Ha 4.65
BenocuneaHns Tpaduk
BbBexxaaHe Ha , Takca 3apbCTBaHUS" — Takca, KOATO ce nalla 3a BAM3aHe B 3.86
onpefeneHn YyacTu Ha rpaga
He e HY>XHO HULLO Aa ce NpoMeHs 1.10
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE bez ,Ne treba nista menjati® 4.26
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE 3.87
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U nastavku ispitivanja ponudili smo i niz predloga promena modela ponasanja kojima gradani li¢no
mogu da pruze doprinos u smanjenju zagadenja vazduha, odnosno unapredenju kvaliteta ovog
vaznog aspekta Zivotne sredine.

U odnosu na predhodno pitanje, ovde vidimo blagi pozitivan trend; prosecne ocene su nesto vise,
odgovori gradana pokazuju da postoji prostor da se adekvatno ukljuce i spremnost da se kroz
promenu svojih navika priblize eko-frendli ponasanjima.

Okrug Vidin i ovde pozitivnije ocenjuje predloZene aktivnosti, sa posebnim naglaskom na sve one koje
se odnose na saobracaj — koris¢enje prevoznih sredstava koji manje zagaduju okolinu, koris¢enje
javnog i praktikovanje zajednickog prevoza.

U ZajeCarskom okrugu svi predlozi imaju vrlo solidnu podrsku, s tim Sto se blago izdvajaju oblasti
spaljivanja otpada, reciklaZe i energetska efikasnost kucnih aparata.

Iako nije dramati¢an (ni saznajno, ni statisticki) pad, indikativno je da najnizu ocenu od svih
ponudenih liénih aktivnosti kojima moZe da se doprinese unapredenju kvaliteta vazduha u lokaluy,

gradani Zaje€ara daju javnom prevozu. Ujedno, na ovom predlogu se pokazuju i najveée razlike u
prosecnoj oceni od strane ispitanika iz dva razli¢ita okruga: Vidin 4.68, Zajecar 3.47.

® Na koji nacin Vi licno moZete da doprinesete smanjenju zagadenja vazduha u Vasem mestu?

Okrug Zajecar

PREDLOG PROSECNA OCENA
KoriS¢enjem prevoznih sredstava koja najmanje zagaduju okolinu 3.71
Koris¢enjem javnog prevoza 3.47
Praktikovanjem zajednickog prevoza 3.65
Postavljanjem solarnih panela na krovu kuce 3.65
KoriS¢enjem proizvoda koji se mogu reciklirati 4.14
Izbegavanjem spaljivanja otpada 4.20
Kupovinom energetski efikasnih kucnih aparata (oznaka A, A+, A++) 4.05
Ne mogu nista da uradim 1.75
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE bez ,Ne treba nista menjati® 3.84
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE 3.58
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Okrug Vidin

PREDLOG PROSECNA OCENA
Upes M3non3BaHe Ha TPaHCMOPTHW CPEACTBA, KOUTO Hal-ManKo 3aMbpcsBaT 4.72
OKOJIHaTa cpefa

C u3nonsBaHe Ha rpaackun TpaHcnopT 4.68
Upe3 npakTuKyBaHe Ha CrogeneH TpaHcnopT 4.63
Upe3 nHCTanmpaHe Ha C/TbHYEBU MaHeN Ha MOKPMBA Ha KbluaTa 4.62
Ype3 n3nonseaHe Ha NpoAyKTU, KOUTO MoraT da 6baaT peunkinpaHu 4.40
Ypes nsbsireaHe Ha nsrapsiHe Ha OTnagbuUm 4.18
Ypes 3akynyBaHe Ha eHeprniHo epekTUBHN AOMaKUHCKM ypean (ETUKET A, 4.17
A+, A++)

Huwo He Mora aa Harnpass 1.09
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE bez ,Ne treba nista menjati® 4.49
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE 4.06
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Kvalitet povrsinskih voda

I kod ovog aspekta Zivotne sredine nastavlja se trend razlika medu stavovima izmedu Zitelja dva
ispitana okruga. U Vidin okrugu prisutno je upadljivo veée zadovoljstvo kvalitetom voda — viSe od dve
trecine ispitanih pozitivno ocenjuje aktuelno stanje na pomenutoj dimenziji (62.2% izjavljuje da je
kvalitet vode ,zadovoljavajuéi*, dok nesto manje od trecine uzorka, 29.5%, slaze se sa ocenom
»,veoma zadovoljavajudi kvalitet").

U okrugu Zajecar situacija je znatno drugacija. Blizu trecine ispitanih gradana pozitivno ocenjuje
kvalitet voda; statisticki je bez znacaja ucesce onih koji daju najviSe ocene, odnosno slazu se sa
odgovorom ,veoma zadovoljavajuci* (kvalitet voda).

Konacno, mozda je najupadljiviji pokazatelj razli¢itog dozivljaja kvaliteta voda u lokalnoj sredini
izmedu dva okruga udeo onih koji nedvosmisleno izrazavaju svoje nezadovoljstvo: manje od 10% u
Vidinu, naspram gotovo 70% u Zajecaru.

® Po Vasem misljenju, kakav je kvalitet povrsinskih voda — reka, jezera, potoka — u Vasem mestu?

Okrug Zajecar

Veoma zadovoljavajuéi 1.7%
Zadovoljavajuci 30.3%
Nezadovoljavajuéi 58.6%
Veoma nezadovoljavajudi 9.4%
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MHOro y/,0B1€TBOPABALLO 29.5%
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Iako sli¢niji nego na predhodno ocenjivanoj dimenziji, stavovi gradana dva ispitivana okruga razlikuju
se i u proceni Sta je glavni uzrok zagadenja povrsinskih voda u njihovom neposrednom okruzenju.

Dok se gradani ZajeCarskog okruga bez mnogo dilema odlucuju za komunaine i industrijske otpadne
vode, ispitanici Vidin okruga imaju izrazitije podeljene stavove. Naime, u njihovoj percepciji prednjace
uzrocnici iz oblasti poljoprivrede, vestacka dubriva i pesticidi/ herbicidi. Vrlo blizu je ,kotiran" i problem
komunalnih i industrijskih otpadnih voda.

Ostali zagadivaci povrsinskih voda pozicioniraju se slicno u oba okruga: otpad iz domacinstva i
deponije.

Detalji su ilustrativniji na grafikonima koji slede.

® Po Vasem misljenju, koji su najveci zagadivaci povrsinskih voda u Vasem mestu?

Otpad i domacinstva [N 1.6%
oeponiia MMM 17.25%

Poljoprivreda/vestagka dubriva i pesticidi/herbicidi [ [[[[JJIJINCIAIIIIIN 15.756

Komunalne i industrijske otpadne vode || e - 7.5%
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Avera 32 ormaawun | 130w
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Konayran+ut u mponavusnern oTnaaw+u oA || r o 30,148

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0% 35.0%

Predlozi za unapredenje kvaliteta odnosno smanjenje zagadenja povrsinskih voda ocenjuju se vrlo
solidnim ocenama u oba okruga, s tim Sto su i na ovoj dimenziji gradani Vidin okruga u proseku
pokazali nesto visi stepen slaganja sa navedenim.
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U Zajearu, ispitanici najpozitivnije reaguju na wuspostavijanje sistema za prikuplianja otpada iz
seoskih naselja, zatim na izgradnju sanitarnih deponija, ulaganje vecih sredstava u izgradnju sistema
za preciscavanje komunalnih i industrijskih otpadnih voda, poboljsanje i primenu pravne regulative.

Statisticki gledano, razlike u evaluaciji svih navedenih predloga su vrlo male; ono Sto je mozda i
vaznije istaci od ranga kao rezultata, jeste da su gradani pokazali visok nivo razumevanja i spremnost
na prihvatanje svih izloZenih mera koje vode poboljSanju aktuelne situacije.

Gradani iz Vidin okruga takode vecinski podrzavaju sve testirane predloge. Njihov ,favorit", medutim,
odnosi se na znacajnije investiranje u izgradnju sistema za preciscavanje otpadnih voda. Vrlo visoko
se ocenjuje i znacaj izgradnje sanitarnih deponija, kao i uspostavijanje sistema za prikupljanje otpada
iz seoskih naselja. lako je i predlog za poboljsanje i primenu pravne regulative objektivno dobro
prihvacen od strane ispitanika, treba napomenuti da je ocena za ovu meru relativno niska u odnosu
na dva parametra — u poredenju sa stavovima prema ostalim predlozima za smanjenje zagadenja
povrsinskih voda, kao i u odnosu na generalno visok stepen podrske gradana Vidin okruga svim
aktivnostima unapredenja zZivotne sredine koji je karakteristiCan za ovo istrazivanje u celini.

Kada je rec o licnom doprinosu za unapredenje kvaliteta voda, svi primeri eko-frendli ponasanja koje
smo ukljucili u istrazivanje naisSli su na dobar prijem, uz veoma male razlike medu konkretnim
predlozima. U Zajecaru, razdvajanje otpada i reciklaZa za nijansu su blizi gradanima od smanjenja
upotrebe plastikei prelaska na kupovinu proizvoda u pakovanjima koja mogu da se recikliraju. Visoko
se ocenjuju i bolja kontrola koriscenja vode u domacinstvu, kao i orijentacija na energetski efikasne
kucne aparate, mada je spremnost za promenu ponasanja na ove nacine nesto niza nego za
prvopomenute predloge.

Iako nacelno prihvaceni, na zacelju u odnosu na ostale su predlozi za smanjenje upotrebe hemijskih
sredstava u domacinstvu, kao i, ocigledno najmanje jednostavan pravac promene ponasanja, prelazak
na ogransku proizvodnju bez upotrebe pesticida i herbicida.

U Vidin okrugu, testirani predlozi za liéni doprinos unapredenju kvaliteta povrsinskih voda i smanjenju
zagadenja prihvataju se vrlo pozitivho, bez nekih izrazitijih razlika kada su pojedini konkretni predlozi
u pitanju.

Na nivou vrlo finih razlika, gradani Vidina pokazuju nesto viSu spremnost da se ,odreknu® plastike,
smanje upotrebu hemijskih sredstava, kontroliSu koriscenje vode u svojim domacinstvima, predu na
kupovinu proizvoda v ambalaZi pogodnoj za reciklaZzu. Slede, kao potencijalni pravci promene
ponasanja pojedinica i njihovih domacinstava, razdvajanje otpada i kupovina energetski efikasnih
kucnih aparata.

Kao i njihove komsije iz okruga Zajecar, gradani Vidina ne odbijaju, ali na poslednje mesto stavljaju
predlog prelazak na organsku poljoprivredu bez upotrebe pesticida i herbicida.

Na indirektan nacin, ispitanici u oba okruga Salju nam poruku da je ovaj pravac razvoja eko-frendli
ponasanja, iako ga vecina odobrava i prepoznaje njegov potencijal, kompleksniji od ostalih i zahteva
dublju dodatnu analizu, a zatim svakako i snazniju podrsku na mnogo nivoa.

U nastavku su, kao ilustracija, prilozeni graficki prikazi rezultata statisticke obrade pitanja koja se
odnose na moguce pravce smanjenja zagadenja povrsinskih voda u dva ispitivana okruga. Upravo su
dobijene mere predstavljale osnov za analizu koja je ovde izloZena.
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® Koji od sledecih predloga bi po Vama najvise doprineo smanjenju zagadenja povrsinskih
voda u Vasem mestu?

Okrug Zajecar

PREDLOG PROSECNA OCENA
PoboljSanje i primena pravne regulative 3.97
Ulaganje vecih sredstava u izgradnju sistema za preciS¢avanje komunalnih i 4.24
industrijskih otpadnih voda

Izgradnja sanitarnih deponija 4.34
Uspostavljanje sistema za prikupljanja otpada iz seoskih naselja 4.40

Ne treba niSta menjati 1.55
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE bez ,Ne treba nista menjati® 4.24
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE 3.70

Okrug Vidin

PREDLOG PROSECNA OCENA
YCbBBbPLUEHCTBaHE 1 NpunaraHe Ha 3aKOHOBUTE pa3nopeadu 3.79
NHBecTupaHe Ha No-ronemMn CpeacTsa B U3rpaXkaaHeTo Ha CMCTEMM 3a 4.69

npevyncrBaHe Ha 6uToBM 1 npon3BoACTBEHU OTNaAbYHU BOAU

M3rpaxkpaHe Ha caHUTapHu gena 4.45
M3rpaxaaHe Ha cucteMa 3a cbbupaHe Ha oTnagbum B cenata 4.34
He e Hy>XHO HMLLO Aa ce NpoMeHs 1.18
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE bez ,Ne treba nista menjati® 4.32
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE 3.69
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& 01 Poboljsanje i primena pravne regulative 2.8% 6.1% 19.1% 35.1% 36.9%
= 02 Ulaganje vecih sred.stfa}/a u izgfad.nju sistema za precis¢avanje 0.4% 2 6% 16.4% 34.0% 16.7%
komunalnih i industrijskih otpadnih voda
E 03 Izgradnja sanitarnih deponija 0.7% 2.5% 10.8% 33.7% 52.3%
04 Uspostavljanje sistema za pr_lkupljanja otpada iz seoskih 0.6% 3.0% 10.1% 28.6% 57.7%
naselja
E 05 Ne treba nista menjati 67.1% 18.4% 9.1% 3.6% 1.8%
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pa3snopenbm
= 02 MHBecTMpaHe Ha No-rosiemu CpeacTBa B U3rpaXKaaHeTo Ha
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oTnasbyHM BOAM
E 03 M3rpaxkaaHe Ha caHUTapHKU gena 0.0% 1.5% 8.3% 34.0% 56.2%
E 04 M3rparkaaHe Ha cucTemMa 3a cbbupaHe Ha oTnaabLM B 0.6% 2.2% 12.3% 32.7% 52.2%
cenata
E 05 He e Hy»XHO HU1LLO Aa ce NpoMeHA 92.0% 3.3% 1.9% 0.5% 2.3%
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® Na koji nacin Vi licno moZete da doprinesete smanjenju zagadenja povrsinskih voda u

Vasem mestu?

Okrug Zajecar

PREDLOG PROSECNA
OCENA
Smanjenje upotrebe plastike 3.97
Kupovinom proizvoda u pakovanjima koja mogu da se recikliraju 3.96
Smanjenjem upotrebe hemijskih sredstava u domacinstvu 3.72
Prelazak na organsku poljoprivredu bez upotrebe pesticida i herbicida 3.43
Razdvajanjem komunalnog (kuénog) otpada i recikliranjem 4.08
Kontrolisanim koriS¢enjem vode u domacinstvu 3.89
Kupovinom energetski efikasnih kucnih aparata (oznaka A, A+, A++) 3.89
Ne mogu niSta da uradim 1.71
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE bez ,Ne treba nista menjati® 3.85
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE 3.58
Okrug Vidin
PREDLOG PROSECNA
OCENA
HamansisaHe Ha ynoTpebaTta Ha nnacTMaca 4.69
Ypes 3aKkyrnyBaHe Ha NpoAyKTV B ONAKOBKW, KOUTO MoraT Aa 6baat 4.66
peLMKINpaHm
Ype3 HamansiBaHe Ha ynoTpebaTta Ha XMMUYeCKn cpeacTBa B JOMAKUHCTBOTO 4.68
MNpexoa KbM opraHn4yHO 3eMegenue 6e3 n3non3saHe Ha NecTuunan u 4.20
xepbuumnan
CenapvipaHe Ha KOMyHanHu (butoBK) OTNaAbUN U peUnKInpaHe 4.40
KoHTponupaHo notpebneHune Ha Boaa B AOMAKNUHCTBOTO 4.67
Ypes 3aKynyBaHe Ha eHePrniHo epekTUBHN AOMaKUHCKK ypean (ETUKET A, 4.38
A+, A++)
Huwo He Mora aa Hanpass 1.09
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE bez ,Ne treba nista menjati® 4.53
PROSECNA OCENA ZA PONUDENE PREDLOGE 4.10
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Na samom kraju ispitivanja, sa gradanima dva okruga smo rezimirali sve teme pokrenute unutar
procesa istrazivanja stavova. Od ispitanika smo trazili da sumiraju, iz licnog ugla, sopstvene kapacitete
odnosno prostor za doprinos zastiti prirode i Zivotne sredine.

® Uzevsi sve u obzir, na koje sve nacine mislite da Vi licno moZete najvise da uticete na zastitu

prirode i Zivotne sredine?

Okrug Zajecar
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Prijavljivanjem nadleznima ukoliko uoc¢im ugrozavanje prirode

Unapredenjem ekoloske odrZivosti svog domadinstva

Potpisivanjem peticija i inicijativa za smanjenje zagadenja i zastitu
prirodnih resursa
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Kao Sto se na prikazanim grafikonima vidi, ucesée onih koji ne znaju, ne Zeleili ne mogu da uticu je
veoma mali: 6% u okrugu Zajecar i 8% u Vidinu.

Najvedi broj ispitanika svoju poziciju opisuje kroz tvrdnju — (najviSe mogu da uti¢em) unapredenjem
ekoloske odrzZivosti svog domacinstva (31% u Zajecaru, 21% u Vidinu).

U oba okruga, dakle na citavom uzorku uklju¢enom u istrazivanje, prepoznaje se znacajni potencijal
u podrsci putem peticija i inicijativa za smanjenje zagadenja i zastitu prirodnih resursa (18% Zajecar,
16% Vidin).

Zanimljiv nalaz pokazuje razlike u stavovima prema placanju veceg poreza u cilju smanjivanja
zagadenja — gradani okruga Vidin podrzavaju ovu ideju sa 16% ispitanih, dok je udeo gradana
Zajecara koji se slazu sa istim predlogom 6%.

Sa nesto manjim medusobnim razlikama, 10-20% od ukupno ispitanih gradana oba okruga odlucuje
se za predloge: aktiviranje u ekoloskim udruzenjima (12% Zajecar, 10% Vidin), organizovanje lokalnih
ekoloskih akcija (14% ZajeCar, 11% Vidin), prijavijivanje nadleznima slucajeva ugrozavanja prirode
(13% Zajetar, 18% Vidin).
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Demografski podaci — okrug Zajecar
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Demografski podaci — okrug Vidin
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Stavovi strucne javnosti

U procesu analize i zakljucivanja, posvetili smo paznju i stavovima koje zastupa stru¢na javnost u
oba okruga ukljucena u istrazivacki projekat.

U odnosu na opStu populaciju, uglavnom nema statisticki znacajnih razlika u odgovorima ovog
segmenta, u poredenju sa nalazima koji se odnose na opStu populaciju. Izrazite slicnosti
karakteristicne su narocito za opazanje aktuelne situacije - procenu kvaliteta povrsinskih voda i
vazduha, imenovanje glavnih uzrocnika zagadenja, prepoznavanje pravaca za unapredenje i modele
ponasanja kojima mozemo uticati na zivotnu sredinu u lokalnoj zajednici.

Ipak, dubinska analiza pokazuje nam izvesna fina pomeranja koja sasvim podrzavaju trendove
zabelezene u uzorku u celini. Prvi vazan uvid, ocekivan i sasvim u skladu sa istraZivackim hipotezama,
odnosi se na nesto vecu spremnost predstavnika stru¢ne javnosti na ukljucivanje i reagovanje, ali i
viSi stepen poverenja u kapacitete lokalne zajednice za promene na bolje. Naime, iako je rec o
(statisticki) malim razlikama, Cinjenica je da su za svaki ponudeni predlog ocene strucne javnosti u
proseku blago povisene u odnosu na opstu populaciju. Sa druge strane, procenat onih koji smatraju
da ne postoji prostor za korekciju i unapredenje, ili tvrde da licno ne mogu da doprinesu kvalitetu
Zivotne sredine - po pravilu je nesto nizi kod predstavnika strucne javnosti.

Kada se "ukrste" dva segmenta (strucna javnost vs. opsta populacija) i dva ispitana okruga (Zajecar
vs. Vidin), primecuje se da su stavovi i ocene u Vidinu ujednaceniji nego u Zajecaru. Ovaj
nalaz naslanja se na ve¢ pomenuto poredenje percepcije opste populacije u dva okruga; Vidin okrug
u nacelu pokazuje nesto vedi stepen prihvatanja testiranih predloga i mera, pa su ocene opste i
strucne javnosti medusobom sli¢nije. Sa druge strane, struc¢na javnost u Zajecaru je u odnosu na
opStu populaciju u istom okrugu "za korak ispred"”, pre svega u pogledu snage uverenja da su
promene moguce i da je doprinos na licnom nivou od realnog znacaja.

Na nivou svih pokrenutih tema i postavljenih pitanja u procesu ispitivanja, kada posmatramo oba
okruga i oba segmenta populacije (stru¢na javnost, opsta javnost), pojavljuje nam se samo jedna
upadljiva, statisti¢ni znacajna razlika. Rec je o stavu prema zagadivacima povrsinskih voda, i to
u okrugu Zajecar.

Strucna i opsta javnost se slazu u proceni najveceg zagadivaca, to su komunaine i industrijske otpadne
vode, sto je veéinsko misljenje oba segmenta (55% strucna javnost, 47.5% opsta populacija).
Medutim, ucesée onih koji smatraju da su uzrocnici zagadenja povrSinskih voda pre svega v oblasti
poljoprivrede, kod strucne javnosti je samo 5% ispitanih, naspram 15.7% kod opste populacije. I za
preostala dva zagadivaca postoje znacajne razlike: deponije izdvaja ¢ak 25% struc¢nog dela uzorka, i
17.2% opste populacije, dok otpad iz domacinstva naglasava 15% stru¢ne javnosti i gotovo 20%
ispitanih gradana.

Na istom pitanju, razlike dva segmenta u Vidin okrugu su neznatne - oko jednog procenta ili ispod
toga. Ovakav odnos, kao Sto je ve¢ pomenuto, tipi¢an je za nalaze istrazivanja u celini.
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Zakljulci i preporuke

Na osnovu rezultata ispitivanja i dubinske analize stavova gradana okruga Vidin i Zajecar, sumirali
smo najvaznije uvide u nacin razmisljanja i kapacitete targetiranih lokalnih zajednica, kada je u pitanju
zastita prirode i unapredenje kvaliteta Zivotne sredine.

ZIVOTNA SREDINA - ASPEKTI KOJI NAJVISE POGADAJU GRADANE

U oba ispitana okruga najvedi broj ispitanika na prvo mesto stavlja kvalitet vode za pice, a
zatim kvalitet vazduha.

U Zajecaru, slede problem otpada/smeca, zagadenje reka i jezera, seca suma, problem
kanalizacije (otpadnih voda). Na dnu liste se nalaze saobracaj, klimatske promene/globaino
zagrevanje i zagadenje tla/zemijista.

U Vidinu se nakon zagadenja pijace vode i vazduha po priritetima gradana izdvajaju seca suma i
saobracaj, pa divije deponije; na zacelju liste je problem otpadnih voda (kanalizacija).

OTPAD - RAZVRSTAVANJE OTPADA

Vise od polovine ispitanih u okrugu Zajecar izjavljuje da ne razvrstava otpad u svom domu jer
nema mogucnosti za to, isti odgovor daje manje od petine ucesnika istrazivanja iz Vidin okruga.
U Vidinu se znatno ¢eSce navodi razvrstavanje kompletnog otpada, dok je onih koji izjavljuju da
delimi¢no razvrstavaju otpad u svom domacinstvu vrlo sli¢an u oba okruga (oko 30% uzorka).
Najpozeljniji podsticaji za gradane okruga Zajecar bili bi sigurnost da ce se otpad reciklirati a ne
zavrsiti na deponiji, obezbedivanje odvojenih kanti za otpad u domacinstvu ili zajednici, odvojeno
odvoZenje od drugog otpada.

U Vidin okrugu stavovi na ovu temu pokazuju veéu rasprsenost — od onih koji ne znaju, ne mogu
da procene ili nee da odgovore, zatim onih koji tvrde da ve¢ razvrstavaju otpad, do onih koji
kazu da nezavisno od ponudenih uslova ne bi to Cinili. Najpozeljniji uslov za stanovnike Vidin
okruga jeste odvoZenje odvojeno od drugog otpada. Visoko je rasprostranjen i odgovor koji
ukazuje na kapacitete za prilagodavanie ili u¢enje (oponasanje) pod uticajem pozitivnih primera
u neposrednom okruzenju.

KVALITET VAZDUHA

Izrazita razlika u dozivljaju kvaliteta vazduha u dva ispitana okruga; dok je u Zajecaru
visok stepen nezadovoljstva, u okrugu Vidin je situacija ocenjena kao znatno povoljnija.

U okrugu Vidin, kao najveéi zagadivac vazduha u lokalnoj sredini su izdvaja motorni saobracaj,
zatim slede individuaina loZista i deponije.

U okrugu Zajecar, preovladuje stav da su individualna loZista najvedi zagadivac; za razliku od
Vidina, ovde nisu bez znacaja ne samo motorni saobracaj i deponije, veé ni termoelektrane
/toplane i industrijska postrojenja.

Svi predlozi za unapredenje kvaliteta vazduha u lokalnoj sredini, odnosno smanjenje
zagadenja, dobijaju visoke ocene, u oba okruga.

Najnize je ocenjena ideja uvodenja naknade za zagusenja u saobracaju u Zajecaru.

Okrug Vidin u proseku daje vrlo visoke ocene svim ponudenim predlozima; izdvajaju se
promovisanje javnog prevoza, podsticanje razvoja biciklistickog saobracaja, povecanje upotrebe
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energije iz obnovijivih izvora za grejanje u domacdinstvima, slede uvodenje subvencija za podsticaj
energetske efikasnosti u domacinstvima i renoviranje postojecih i energetski efikasna izgradnja
novih zgrada.

Zitelji okruga Zajecar najvise ocene takode daju uvodenju podsticajnih subvencija za domacinstva,
dok je na drugom mestru ulaganje u izgradnju filtera u industrijska postrojenja i termoelektrane.
Svi ponudeni modeli eko-frendli ponasanja kojima gradani mogu da daju licni
doprinos smanjenju zagadenja vazduha su veoma dobro ocenjeni, u oba okruga.
Okrug Vidin i ovde pozitivnije ocenjuje predlozene aktivnosti, sa posebnim naglaskom na sve one
koje se odnose na saobracaj — korisS¢enje prevoznih sredstava koji manje zagaduju okolinu,
koriSéenje javnog i praktikovanje zajednickog prevoza.

U okrugu Zajecar, svi predlozi imaju vrlo solidnu podrsku, s tim Sto se blago izdvajaju oblasti
spaljivanja otpada, reciklaZe i energetska efikasnost kucnih aparata.

KVALITET POVRSINSKIH VODA

U Vidin okrugu upadljivo je vece zadovoljstvo kvalitetom voda, u odnosu na okrug
Zajecar.

Kao glavni uzrok zagadenja povrsinskih voda u Zajecaru izdvajaju komunalne i industrijske
otpadne vode.

U Vidin okrugu najcesce se navode uzrocCnici iz oblasti poljoprivrede, vestacka dubriva i pesticidi/
herbicidi, zatim sledi problem komunalnih i industrijskih otpadnih voda.

Otpad iz domacinstvai deponije se pozicioniraju slicno u oba okruga; prepoznaju se kao zagadivaci
ali nisu naglaseni kao priritetni od strane vecine ispitanih.

Svi ponudeni predlozi za unapredenje kvaliteta odnosno smanjenje zagadenja
povrsinskih voda ocenjuju se vrlo solidnim ocenama u oba okruga, s tim Sto su i na ovoj
dimenziji gradani Vidin okruga u proseku pokazaju visi stepen slaganja sa navedenim.

U Zajecaru, ispitanici najpozitivnije reaguju na uspostavijanje sistema za prikuplianja otpada iz
seoskih naselja, zatim na izgradnju sanitarnih deponija, ulaganje vecih sredstava u izgradnju
sistema za preciscavanje komunalnih i industrijskih otpadnih voda, poboljsanje i primenu pravne
regulative.

Gradani iz Vidin okruga takode vecinski podrzavaju sve testirane predloge; prednjaci znacajnije
investiranje u izgradnju sistema za preciscavanje otpadnih voda, a vrlo visoko se ocenjuje i znacaj
izgradnje sanitarnih deponija, kao i uspostavijanje sistema za prikupljanje otpada iz seoskih
naselja.

Svi primeri eko-frendli ponasanja koje smo ukljudili u istrazivanje naisli su na dobar
prijem, uz veoma male razlike medu konkretnim predlozima.

U ZajeCaru, razdvajanje otpada i reciklaZa za nijansu su blizi gradanima od smanjenja upotrebe
plastike i prelaska na kupovinu proizvoda u pakovanjima koja mogu da se recikliraju. Visoko se
ocenjuju i bolja kontrola koriscenja vode u domacinstvu, kao i orijentacija na energetski efikasne
kucne aparate, mada je spremnost za promenu ponasanja na ove nacine nesto niza nego za
prvopomenute predloge.

Iako nacelno prihvaceni, na zacelju u odnosu na ostale su predlozi za smanjenje upotrebe
hemijskih sredstava u domacinstvu, kao i, ocigledno najmanje jednostavan pravac promene
ponasanja, prelazak na ogransku proizvodnju bez upotrebe pesticida i herbicida.
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U Vidin okrugu, testirani predlozi za li¢ni doprinos unapredenju kvaliteta povrsinskih voda i
smanjenju zagadenja prihvataju se vrlo pozitivno, bez nekih izrazitijih razlika kada su pojedini
konkretni predlozi u pitanju.

Na nivou vrlo finih razlika, gradani Vidina pokazuju nesto viSu spremnost da se ,,odreknu" p/astike,
smanje upotrebu hemijskih sredstava, kontroliSu koriscenje vode u svojim domacinstvima, predu
na kupovinu proizvoda v ambalaZi pogodnoj za reciklaZu. Slede, kao potencijalni pravci promene
ponasanja pojedinica i njihovih domacinstava, razdvajanje otpadai kupovina energetski efikasnih
kucnih aparata.

Kao i njihove komsije iz okruga Zajecar, gradani Vidina ne odbijaju, ali na poslednje mesto
stavljaju predlog prelazak na organsku poljoprivredu bez upotrebe pesticida i herbicida.

LICNI DOPRINOS GRAPANA ZASTITI PRIRODE I ZIVOTNE SREDINE

Ispitani gradani na celom uzorku pokazali su visok nivo razumevanja problema i
spremnost na usvajanje ponasanja koje vode poboljsanju aktuelne situacije.

UcesSce onih koji ne znaju, ne Zeleili ne mogu da uticu je veoma mali u oba okruga.

Najvedi broj ispitanika procenu svoje pozicije opisuje kroz tvrdnju — najvise mogu da uticem
unapredenjem ekoloske odrzivosti svog domacinstva

U oba okruga, na Citavom uzorku uklju¢enom u istraZivanje, prepoznaje se znacajni potencijal u
podrsci putem peticija i inicijativa za smanjenje zagadenja i zastitu prirodnih resursa; u oba okruga
podrzavaju se i ostali ponudeni modeli ponasanja: aktiviranje u ekoloskim udruZenjima,
organizovanje lokalnih ekoloskih akcija, prijavijivanje nadleZznima slucajeva ugroZavanja prirode.

Placanje veceg poreza u cilju smanjivanja zagadenja svakako nije medu favorizovanim
predlozima, pre svega u okrugu Zajecar.

Ova publikacija je napravljena uz pomo¢ sredstava Evropske unije kroz Interreg-IPA Program
prekogranic¢ne saradnje Bugarska-Srbija pod brojem CCI No 2014TC1615CB007.

Jedinstveno odgovorno lice za sadrzaj ove publikacije je Udruzenje gradana “Timocki klub” i ni na koji
nacin ne moze biti tumacen kao stav Evropske unije ili Upravljackog tela programa.
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